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RESUMO

Este trabalho visa a descrever e classificar, em uma perspectiva de interface entre a sintaxe a
semédntica lexical, os chamados “verbos transitivos indiretos”, que tém seu complemento
encabecado por preposigio.

ABSTRACT

This paper aims to describe and classify, in a lexical semantics-syntax interface perspective,
the so-called “indirect transitive verbs” (in Brazilian Portuguese), which have their complement

headed by a preposition.
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Introducio

De acordo com a classificagao tradicional dos verbos quanto ao tipo
de complemento que tomam para ser saturados, os chamados “verbos
transitivos indiretos” (doravante VTIs) sao aqueles que “reclamam um
complemento regido de preposicao” (CEGALLA, 1985). Na busca de
uma melhor caracterizagao e delimitagao desses verbos, seguiremos, dentre
outros estudos em Lingiiistica, a classificagio de Cangado (2005b) para
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as diferentes fung¢bes que as preposi¢des podem desempenhar nas
sentengas, analisando e classificando os VTIs no PB atual. Isso serd feito
na se¢ao 1. Na se¢ao 2, vamos mostrar uma hipétese que tecemos para a
origem da preposi¢ao idiossincrdtica que muitos VTTs apresentam, e
finalizamos o artigo, na se¢do 3, com uma sintese da descri¢do e andlise
feitas, apontando as lacunas e os méritos do trabalho.

1 A classificagao tripartite para as preposi¢oes de
Cancado (2005b) e os VTIs no PB

Cangado (2005b), retomando os trabalhos sobre as preposi¢oes no
PB, desenvolvidos em seu ntcleo de estudo? (CANCADO, 2005a;
CORREA; CANCADO, 2006; BERG, 2005), expande a distincio,
tradicional na literatura lingiiistica, entre preposi¢oes predicadoras (ou
lexicais) e funcionais (ou gramaticais). Segundo a autora, as preposi¢oes
podem, na verdade, ser de trés tipos: predicadoras, funcionais ou inerentes.

1.1 Distingao entre preposi¢oes predicadoras e funcionais e
os trés subtipos de preposi¢oes funcionais

Preposigoes predicadoras introduzem um argumento que nao ¢ exigido
pelo ntcleo predicador da sentenga. Tais preposi¢des predicam esse
argumento, ou seja, atribuem papel temdtico ao DB, como de na sentenca
abaixo:

(1) Jodo correu de ténis.

Em (1), o verbo correr ¢ intransitivo; a preposi¢ao de predica o DP
ténis, atribuindo-lhe papel temdtico.

As preposigoes funcionais, por sua vez, nao predicam. A presenca do
argumento que introduzem ¢ acarretada pelo nidcleo predicador da
sentenga, e o argumento recebe deste seu papel temdtico. Esse segundo
tipo de preposi¢ao (funcional) pode ser dividido em trés subtipos. O
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primeiro subtipo consiste em preposi¢oes funcionais que introduzem o
terceiro e o quarto argumentos do verbo:

(2) Joao vendeu uma casa para Maria por 100 mil reais.

E importante observar que, para Cangado (2005b) (em conformidade
com JACKENDOFF 1990; CHIERCHIA, 1989; FRANCHI;
CANCADO, 2003), a sintaxe e a semantica sio mddulos (ou
componentes) lingiiisticos independentemente estruturados, possuindo
primitivos e regras préprios e sendo interligados por regras de projegao.
Na sua perspectiva, portanto, deve-se diferenciar argumentos de
complementos. Os primeiros s30 nogdes pertencentes a0 componente
semAantico e os segundos sao realiza¢oes sintdticas. Um verbo pode predicar
de até quatro argumentos légicos, no componente seméntico. E o caso
do verbo vender, que acarreta um argumento Fonte, um Tema, um Alvo
e um Valor, todos expressos no exemplo (2). No entanto, no componente
sintdtico, apenas um desses argumentos é projetado como complemento
— isto ¢, como objeto direto, nos termos tradicionais; os demais
argumentos sao adjuntos, marcados com preposicao. As preposi¢oes para
e por, no exemplo acima, introduzem o terceiro e o quarto argumentos
16gicos do verbo vender (os argumentos que recebem os papéis de Alvo e
Valor, respectivamente), realizados sintaticamente em posi¢oes de
adjuncao (CANCADO, 2005a; BAKER, 2001). Apenas o complemento,
em portugués, ocorre sintaticamente sem preposi¢ao’.

O segundo subtipo das preposiges funcionais inclui aquelas que marcam
o argumento deslocado de um verbo que sofreu alternancia de didtese:

(3) Jodo construiu a casa. > A casa foi construida por Jozo.

Em (3), a preposi¢ao por introduz o argumento Agente, deslocado
para a posi¢ao de adjunto na sentenca alternada passiva®.

O terceiro subtipo de preposi¢ao funcional foi descrito em Corréa;
Cangado (2006). Trata-se de preposi¢cdes que introduzem o(s)
argumento(s) de verbos de trajetdria:
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(4) Ele foi de Belo Horizonte a Floriandpolis.

As preposi¢oes de e a em (4) sao funcionais porque nio predicam. O
verbo 7r acarreta lexicalmente uma trajetéria, descrita pelos argumentos
Belo Horizonte e Floriandpolis. As preposi¢des de e a servem para delimitar
os pontos de partida e chegada dessa trajetdria. Assim, elas apenas
especificam, mas nao predicam, a trajetdria acarretada pelo verbo. Isto é,
estas preposi¢des oferecem uma contribuigio semantica a proposicao,
mesmo sem ter valor predicativo.

Deparamo-nos aqui com uma distingao importante, delineada no
trabalho de Berg (2005): predicar é diferente de ter sentido. Na distingao
entre preposi¢oes predicadoras e funcionais (ou lexicais e gramaticais),
muitas vezes, confunde-se o contetido semAintico com a fun¢io de atribuir
papel temdtico a um argumento. Berg (2005) argumenta que mesmo as
preposi¢bes funcionais, que nio atribuem papel temdtico, podem ter
conteddo semAntico, ou seja, sentido’. Veja que uma preposi¢io funcional
pode ser trocada por outras, contanto que tenham todas os mesmos tragos
de sentido compativeis com a predica¢ao verbal:

(5) Ele veio de / para/ a/ em Belo Horizonte.

Tanto de, quanto a, para e em servem para expressar o sentido de
trajetdria, que é compativel com o argumento Locativo (Belo Horizonte)
acarretado pelo verbo vir. Porém, se nao hd certa semelhanca de sentido
entre as preposigoes, ou seja, se o sentido de uma delas nao é compativel
com o papel temdtico do DP que ela introduz, a troca de preposigoes
nao pode ocorrer:

(6) Ele veio de / *com Belo Horizonte.

Verbos de trajetéria como #r e vir saio VTls, pois selecionam um
argumento preposicionado (ou até dois) para a sua saturagao. Podemos
chamar tais verbos de “VTTs com preposi¢ao cambidvel”, pois aceitam a
troca de uma preposigao por outras de sentido compativel. Em nosso
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levantamento de cerca de 100 VTTs no PB atual, percebemos a existéncia
de cerca de outros 10 verbos de comportamento semelhante.

1.2 Outros VTITIs com preposi¢des cambidveis

H4 VTIs que, apesar de nao acarretarem argumento(s) que descreva(m)
uma trajetdria, selecionam um complemento encabegado por preposi¢ao
e aceitam diferentes preposigoes, se compativeis com o sentido da
predicagdo. Enfatizamos que nio se trata de preposi¢oes predicadoras,
pois o argumento encabegado por elas é acarretado pelo verbo®. Veja que
preposigoes predicadoras, quando s3o trocadas por outras, podem mudar
completamente o sentido da predicagio, pois sao elas, de fato, que
predicam:

(7) Jodo correu de ténis / sem ténis / sobre o ténis / com o ténis (na
mao) / ao ténis (e voltou).

Porém, as preposi¢des funcionais sé aceitam a troca quando é mantido
o sentido da predicagao (compatibilidade entre o sentido da preposicao
e o papel temdtico atribuido pelo verbo ao DP que ela introduz). Isso
ficard claro nos exemplos a seguir, divididos em dois grupos pelo sentido
das preposi¢oes dos VTIs: as preposi¢oes “locativas” e as “direcionais’.

1.2.1 VTTs com preposicoes locativas

Os VTIs com preposigoes locativas atribuem papel temdtico de
Locativo a seu complemento e aceitam diversas preposi¢des, como ez,
sobre, s0b, entre, ao lado, complexos preposicionais como em cima de,
embaixo de, atrds de, e também palavras como aqui, ali e ld:

(8) A luz incide na mesa / sobre a mesa / sob a mesa / ao lado da
mesa / entre as mesas / aqui / ali / I4.

(9) Ele mora sobre a ponte / sob a ponte / na ponte / entre as pontes
/ atrds da ponte.
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(10) Ele pisou na casca de banana / sobre a casca de banana / sob a casca
de banana / em cima da casca de banana / bem aqui.

Outros VTls locativos sao: esbarrar, caber, ficar, estar (estes dois tltimos
na acepgao literal, locativa). Como ocorre com os verbos de trajetéria, os
verbos aqui atribuem a seu complemento sempre o papel de Locativo, e
a preposi¢ao oferece tem uma contribui¢io semantica a essa predicagio,
nao como predicadora, mas como especificadora do sentido da predicagio
(no caso, especifica a localidade).

1.2.2 VTTs com preposicoes direcionais

Os VTIs com preposigoes direcionais que pudemos listar sao vozar,
torcer e resultar, cujas preposi¢des servem para especificar a dire¢ao do
evento em relagdo ao papel temdtico de Tema’, atribuido pelo verbo:

(10) Eu votei no Lula / contra o Lula.
(11) Ele torce para o Cruzeiro / contra o Cruzeiro.

(12) A confusio resultou em briga / da briga.

Esses verbos atribuem sempre o papel de Tema a seu complemento.
No entanto, nio fosse a preposi¢io, a diregao do evento em relagao ao
Tema nao ficaria especificada.

Resta tratar do dltimo tipo de preposi¢ao na classificagao de Cangado
(2005b), que estd relacionada com a maior parte dos VITs no PB atual.

1.3 Preposi¢oes inerentes

Vimos a oposi¢ao entre preposi¢des predicadoras e funcionais e os
trés subtipos de preposi¢oes funcionais. O terceiro tipo de preposigoes,
na classificagao de Cangado, s3o as preposigoes inerentes:

(13) Ele gosta de sorvete.

(14) Ele compareceu ao evento.
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(15) Ele judiou da coleguinha.
(16) Ele acredita em fantasmas.

(17) Ele cuida da irmazinha cagula.

A preposicao de, em (14), ndo ¢ predicadora, pois o argumento expresso
pelo DP sorvete é exigido pelo verbo gostar. Tampouco ¢ funcional, pois
a) nao introduz o terceiro e/ou o quarto argumento do verbo (como as
preposi¢oes funcionais do primeiro subtipo), b) nao introduz um
argumento alternado (como as preposi¢oes funcionais do segundo
subtipo) e ¢) ndo serve para especificar o sentido do papel temdtico
atribuido pelo verbo ao seu argumento (como as preposi¢des funcionais
dos verbos de trajetdria, locativos e direcionais). O mesmo se pode dizer
para as preposicoes 4, de e em nas sentengas de (15) a (18). Além disso,
essas preposi¢oes parecem ser fixas, nao podendo ser trocadas por outras

(BERG, 2005):

(18) Ele gosta de / *para / *a / *em sorvete.

(19) Ele compareceu ao / *para o / *com o / ?no evento.

)

)

(20) Ele judiou da/*a/ *com a/ *na/ *pela coleguinha.

(21) Ele acredita em / *de / *com / *para / *a fantasmas.
)

(22) Ele cuida da / *na / *para a / *pela irmazinha cagula.

O teste da troca de preposi¢des nao se aplica as sentengas em (19)-
(23). Essas preposi¢oes, portanto, por nio serem predicadoras, de um
lado, e, de outro, por nao se encaixarem em nenhum dos subtipos de
preposi¢des funcionais, além de serem fixas, nao podendo ser trocadas
por outras, tém uma existéncia idiossincrdtica. Isto ¢, elas nao possuem
uma explica¢io semintico-lexical como a explica¢ao oferecida por
Cancado (2005b) a todos as outras ocorréncias de preposi¢des nas
sentengas do PB. Por isso, a autora pressupde que elas estejam associadas
a0 verbo em sua entrada lexical, denominando-as inerentes ao verbo, ou
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simplesmente preposigoes inerentes. Em um trabalho anterior, Cangado
(2003) chega a propor uma entrada lexical para VTIs como gostar,
contendo a preposicao a eles inerente:

(23) GOSTAR DE: {Experienciador, Tema}
(24) COMPARECER A: {Agente, Locativo}

Conforme Neeleman (1997), VTIs como gostar e comparecer nao
subcategorizam um PP como complemento, como seria em PB o caso
dos verbos de trajetdria, locativos e direcionais (como vir, morar e votar),
mas um DP encabecado por uma preposicao especifica, de cardter
idiomdtico. Ou seja, o verbo formaria um complexo predicador com a
preposi¢iao, como nas expressdes idiomdticas. De fato, umas das
caracteristicas arroladas por Trask (2004), na sua defini¢ao de
“idiomatismo”, ¢ a impossibilidade da tradugao palavra por palavra da
expressdo idiomdtica para outra lingua. Os VTIs com preposi¢ao fixa
parecem idiossincrasias de cada lingua em particular, nao se podendo
prever ou explicar que um mesmo VTT ocorra em duas ou mais linguas.
Observem-se os exemplos de (26) a (27) abaixo, em que a tradu¢ao dos
VTIs (com preposigao fixa) portugueses para o inglés ¢ feita por verbos
transitivos simples:

(25) a. Eu gosto de carros.
b. I like cars.

(26) a. Ela compareceu ao evento.

b. She attended the event.

(27) a. Joao precisa de dinheiro.

b. John needs money.

Por ser idiossincrdtica, uma preposi¢io deve de fato estar associada
lexicalmente a um verbo especifico, devendo ser esta associagao “decorada”
pela crianga em processo de aquisi¢ao lexical. Assim, é bastante claro
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que, na auséncia de uma explicagao sistémica, ou sincronica, para a existéncia
de uma preposi¢ao nao-cambidvel encabecando o complemento de um
verbo, ¢ necessdrio encard-la como fruto de um processo que se deu em
algum momento da histéria da lingua e que perdeu transparéncia, isto é, o
falante nao sabe o porqué e nenhuma explicagio sincrénica é capaz de
prever a associagdo da preposi¢ao de com o verbo gostar, por exemplo. O
que nos propomos a fazer na se¢ao seguinte é justamente apontar uma
hipétese sobre que tipo de processos histéricos podem ter sido responsdveis
pela existéncia de uma preposi¢ao hoje idiomdtica, ou inerente. Porém,
antes de tratarmos dessa hipdtese, é necessdrio desenvolver melhor o que
significa dizer que o verbo forma um “complexo predicador” ou
“idiomdtico” com a preposi¢ao ou que esta seja “inerente” ao verbo.

Como demonstram Cangado (2005b) e Neeleman (1997), as
preposi¢des inerentes ou idiomdticas no apresentam fun¢ao semantica.
Observem-se as grades temdticas de amar, adorar e gostar:

(28) AMAR, ADORAR, GOSTAR (DE): {Experienciador, Tema}

Os trés verbos, no componente semantico, acarretam dois argumentos,
aos quais atribuem os papéis temdticos de Experienciador e Tema. No
componente sintdtico, porém, gostar difere dos outros dois, pois traz seu
complemento encabegado pela preposicio de. A preposigio de um VTI
como gostar, portanto, nao tem relevincia para o componente semantico,
onde se dao as relagdes de predicagio, pois nao predica. Tampouco
contribui para o sentido da sentenca, como o fazem as preposigoes
funcionais de VTIs de trajetdria, locativos ou direcionais (preposicoes
funcionais do terceiro subtipo, que servem para especificar o sentido da
predicagao). Na verdade, nio se pode enxergar qualquer valor semantico
(de predicagio ou de contribui¢do para o sentido) nas preposi¢oes fixas
de VTlIs.

Porém, nao é o caso de se pensar que a preposi¢ao forma um
constituinte com o verbo, seguindo ainda a argumentagao de Neeleman
(1997). Segundo o autor, a preposi¢ao formaria um “constituinte
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semantico” com o verbo, pois esse complexo predicativo verbo + preposi¢ao
atribui papel temdtico ao DD, porém, no componente sintdtico, ela forma,
na verdade, um constituinte com o DP, conforme testes comuns de
constituintes (adaptados aqui para o portugués) podem mostrar:

(29) a) De sorvete, eu gosto (teste do deslocamento).

b) Ela deve gostar de sorvete, e ele também deve gostar (teste do
apagamento).

¢) Elagosta de sorvete e de bolo (teste da coordenagao).

Pelos testes acima, percebe-se que a preposi¢ao idiomdtica pode ser
separada do verbo, nio formando com este um constituinte sintdtico,
mas com o DP. Para Neeleman (1997), é problemdtica a falta de
paralelismo entre os dois componentes (verbo + preposi¢io formam um
“constituinte semAantico’, e preposi¢ao + DP formam um constituinte
sintdtico), e seu artigo é uma tentativa de sanar esse problema dentro do
paradigma gerativista, segundo o qual a preposi¢io de um VT como
gostar atribui Caso, mas nao papel temdtico (RAPOSO, 1992), ou, em
outras palavras, tem funcio sintdtica, mas nio semantica. Na perspectiva
que adotamos, que encara a semintica e a sintaxe como componentes
independentes e que nao pressupde paralelismo entre os mecanismos
dos dois componentes, nao hd um problema. Além disso, discordamos
de Neeleman (1997) em relagao ao fato de encarar que a preposicao
forma um predicado complexo com o verbo. Como tentamos mostrar
com o esbogo das grades em (29), entendemos que a preposi¢ao inerente
simplesmente nao tem visibilidade no componente semantico, existindo
apenas no componente sintdtico.

Um outro teste que pode revelar a visibilidade sintdtica da preposi¢ao
idiomdtica ¢ a formagao de passivas em PB. Parece haver restri¢oes de
ordem semAntico-lexical para a formagio de constru¢oes passivas. Daf,
alguns verbos aceitam e outros, de grades temdticas diferentes, nao aceitam
a alternincia:
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(30) Joao ama Maria. > Maria é amada por Jo3o.

(31) Joao tem uma casa. > *Uma casa ¢ tida por Joao.

Porém, verbos que tém a mesma configuragio temdtica igualmente
aceitam ou nao essa alternancia:

(32) Joao comeu / devorou / almogou uma maca. > Uma maga foi
comida / devorada / almogada por Jozo.
(33) Joao preocupou / aborreceu / chateou Maria. > *Maria foi

preocupada / *aborrecida / *chateada por Joao.

Partindo dessa constatagao, selecionamos V1Ts que tinham a mesma
configura¢ao temdtica de alguns verbos transitivos simples que aceitam a
alternincia passiva, e percebemos que nenhum dos VTIs aceita a
alternincia:

(34) a. As criangas sao amadas / adoradas / admiradas / veneradas.

*As criangas sao gostadas.

(35)

®

O projeto foi abandonado / renegado / desprezado por mim.

*O projeto foi desistido por mim.

(36) a. O argumento foi questionado / debatido / rebatido /
contestado pela banca.

b. *O argumento foi duvidado pela banca.

(37) a. O dinheiro foi requerido / solicitado / pedido / demandado
por Maria.

b. *O dinheiro foi necessitado por Maria.
Ora, se a grade temdtica de gostar é a mesma de amar, adorar, admirar
e venerar, era de se esperar que esse verbo também formasse uma

construgao passiva, pois, como vimos em (33) e (34), verbos com a mesma
grade temdtica igualmente aceitam ou rejeitam a alternincia. Porém, as
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restrigdes para a passiva nao se limitam as relagbes temdticas. A restri¢ao
nas sentengas (b) em (35)-(38) parece ser, portanto, sintdtica — o simples
fato de o complemento do verbo nio ser um objeto direto. Ou seja, na
alternincia passiva, antes de se imporem restrigdes para as configuragoes
temdticas do verbo, impde-se uma restri¢ao sintdtica: o argumento-
complemento que serd alcado para a posi¢ao de sujeito deve ser um DP.
A impossibilidade de formagio de passivas com os VTIs acima se deve,
portanto, a visibilidade da preposi¢ao no componente sintdtico.

Até aqui, vimos que VTTs podem ter preposi¢oes cambidveis ou fixas.
Os VTTs de preposi¢oes cambidveis sao verbos de trajetdria como ir e vir,
verbos locativos como morar e incidir e verbos que chamamos de
direcionais como votar e torcer. As preposi¢des cambidveis de VTIs tém
uma explica¢io sistémica: sdo especificadoras do sentido da predicagio
realizada pelo verbo, apesar de nao serem predicadoras. J4 as preposigoes
fixas de VTIs como gostar e comparecer nao tém uma explicagio no sistema
lingiiistico sincronico do PB. Sao, portanto, idiossincrdticas, devendo
ser decoradas pela crianca em fase de aquisi¢io ou pelo aprendiz de
portugués. Configuram, assim, um caso de idiomatismo, e devem estar
associadas ao verbo em sua entrada lexical. No entanto, o que se entende
por preposi¢ao inerente ou idiomdtica no ¢ uma parte constituinte do
verbo, pois no componente sintdtico, ela tem visibilidade e demonstra
independéncia do verbo, formando um constituinte com o DP que
encabeca.

Na secao seguinte, trataremos da origem dessas preposigoes fixas de
VTIs como gostar.

2 Uma hipétese para a origem dos VIIs com preposicoes
fixas

Como assinalamos anteriormente, a idiossincrasia da preposi¢ao
inerente a um verbo, por carecer de uma explica¢ao sistémica no PB, s6
pode ser encarada como uma marca resultante de algum processo histérico
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cuja memdria se perdeu para os falantes atuais, de forma que eles devem
“decorar” aquela associagio especifica de uma preposi¢ao com um verbo.
Com base em alguns dados bastante preliminares, vamos, nesta se¢ao,
levantar uma hipdtese para a origem dessa preposi¢ao idiomdtica que
encabeca o complemento verbal.

A partir de estudos na interface sintaxe-seméntica lexical sobre as
alternincias verbais (CANCADO, 2000, 2005a, b; FRANCHI, 2003;
LEVIN, 1993 e outros), formulamos a seguinte hipdtese: as preposigoes
idiomdticas de VTIs como gostar sao resquicios histéricos de alternincias
de didtese. Conforme Franchi; Cangado (2003), a didtese de um verbo
se define: a) pelo nimero de argumentos que o verbo toma; b) pela
qualidade dos papéis temdticos associados a seus argumentos; e ¢) pela
orienta¢ao da relagao estabelecida entre os argumentos pela mediagao do
predicador. Uma alternincia de didtese pode ser uma mudanga em
qualquer um desses trés aspectos. A alternincia ativo-passiva, por exemplo,
¢ uma mudanga em (c), mas mudangas em (a) e (b) s3o possiveis e serao
indiscriminadamente chamadas aqui de alternincias de didtese. Conforme
hipétese langada por Dowty (2001), toda alternincia implicaria
necessariamente uma mudanca de sentido no verbo, e essa mudanca seria
a prépria motivagao para a alternincia. Aqui, porém, n3o trataremos das
nuances de sentido que os verbos podem sofrer nos processos de
alternincia, bastando perceber uma alteragiao em qualquer um dos trés
aspectos relacionados acima para que se postule uma “nova” didtese de
um verbo.

Dessa forma, com relacio especificamente aos atuais VIIs com
preposi¢des inerentes (fixas), presumimos que o verbo tinha uma didtese
bdsica, que se alternava. O uso, com o tempo, fixa apenas a didtese
alternada, apagando a memdria da didtese original. Na didtese alternada,
resta uma preposi¢ao encabegando o argumento que sucede o verbo.
Essa idéia nasceu da percepgiao de uma didtese antiga do atual VTI
participar (de), encontrada em exemplos do portugués arcaico de Roberts;

Kato (1993):

61



PREPOSICOES E OS VERBOS TRANSITIVOS INDIRETOS:...

(38) Ana participou do acordo / *para o acordo / *pelo acordo / *com
o acordo.

(39) Ele nao participou Ana do acordo.

Em (39), exemplificamos a didtese atual de participar e realizamos o
teste da troca de preposi¢des, que mostra tratar-se de um VTI com
preposi¢ao inerente. Em (40), exemplificamos a didtese mais antiga,
bitransitiva, encontrada nos exemplos do portugués arcaico®. O uso, por
motivos que desconhecemos, fixou a didtese alternada, fazendo com que,
hoje em dia, a preposi¢ao do verbo participar deva ser aprendida como
uma idiossincrasia na lingua.

Um estudo diacronico completo, que fosse a fontes do portugués
arcaico, poderia confirmar essa hipétese de serem as preposi¢oes
idiomdticas resquicios de alternincias verbais. Neste estudo preliminar,
apenas levantamos tal idéia, e nos baseamos em informagoes presentes
em diciondrios comuns, como Houaiss (2002) e Ferreira (1975) e em
um diciondrio de verbos do portugués (BORBA, 1990), os quais registram
usos arcaizantes dos verbos, sendo possivel detectar didteses antigas
diferentes da didtese de alguns VTTs com preposi¢ao inerente atuais.

Nas subsegdes seguintes, postulamos dois tipos de alternincias de
didtese que podem ter originado esses VTTs idiomadticos.

2.1 Ergativiza¢ao do objeto direto de um verbo bitransitivo

Os diciondrios registram didteses arcaicas bitransitivas para alguns VTTs
atuais, como aderir e derivar. E possivel supor que o objeto direto desses
verbos, na didtese original, foi ergativizado, ficando o objeto indireto na
posi¢ao pds-verbal:

(40) O mecanico aderiu a nova pega a0 motor > A peca aderiu ao
motor’.

(41) Os cientistas derivam hipdteses de observagoes. > Hipdteses
derivam de observagaes.
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Seria esse o caso da alternincia que originou o atual VIT participar,
como em (39) e (40). Como participar, aderir e derivar, é possivel que
outros VTTIs tenham surgido a partir de um verbo bitransitivo. No caso
desses verbos, foi possivel recuperar a didtese bdsica nos verbetes dos
diciondrios que anotam usos mais arcaicos. Assim, postulamos que a
alternincia que gerou o VTT tenha sido uma ergativizagao.

2.2 Apagamento do objeto direto de um verbo bitransitivo

Aqui também o VTT se origina a partir de um verbo bitransitivo. O
que parece ocorrer, no entanto, é o apagamento do objeto direto, e nao a
sua ergativizagdo. Os verbos que nos levaram a postular tal alternincia
s30 apanhar e pactuar, registrados nos diciondrios consultados como tendo
0s seguintes usos arcaizantes:

(42) Ele pactuou planos com ela. > Ele pactuou com ela.

(43) Ele apanhou socos dela. > Ele apanhou dela.

Além desses dois verbos, outros VTIs podem ter tido a mesma origem.

Em sintese, nesta se¢ao, formulamos uma hipétese para a origem das
preposicoes idiomdticas de VTIs como gostar. Terfamos atuando um
processo sintdtico-semintico — a alternincia de didtese — e um processo
de uso, no desenrolar diacronico da lingua, de “perda” da memdria da
didtese original. A partir do registro de didteses arcaicas de atuais VTTs
em diciondrios comuns, foi possivel postular dois tipos de alternincias
que podem ter originado VTIs com preposi¢ao idiomdtica a partir de
verbos inicialmente bitransitivos. E possivel que outros tipos de
alternincias verbais tenham originado didteses em que hd um
complemento preposicionado, mas este trabalho, colhendo dados de
diciondrios comuns, péde avangar apenas até o ponto em que nao se
configura propriamente como diacronico. H4 ainda muitos outros VTTs
cujas didteses originais devem ser buscadas em textos antigos, diciondrios
etimoldgicos e outras fontes do portugués arcaico; sao alguns deles: abdicar
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(de), cagoar (de), acreditar (em), aludir (a), resistir (a), ansiar (por), cuidar
(de), duvidar (de), pertencer (a), confiar (em), optar (por), abusar (de),

insistir (em), interferir (em), zelar (por) e outros.

3 Consideragoes finais

Neste breve trabalho, buscou-se caracterizar o conjunto dos verbos
transitivos indiretos, considerados, normalmente, como um caso de
idiossincrasia na lingua. Tomando como base a classifica¢ao que Cangado
(2005b) propde para os tipos de preposicao, percebemos que hd VTIs
que tém uma explicacio sistémica, nao sendo idiossincrdticos: s3o os
VTTIs com preposi¢ao cambidvel, que incluem verbos de trajetdria, como
jd assinalou Cangado, e também, como mostramos aqui, verbos que
carecem de uma preposi¢ao que especifique i) o papel de Locativo
atribuido ao seu complemento (como morar) ou ii) a diregao do evento
em relagao ao complemento Tema (como vozar). O restante dos Vs no
PB (cerca de 90 verbos), tem, de fato, uma existéncia idiossincritica, nao
se podendo explicar ou prever a ocorréncia da preposi¢ao que encabega o
complemento verbal, pois nao se trata de uma preposicao predicadora e
tampouco se pode dizer que ela contribui para o sentido da sentenga
(como as preposi¢oes cambidveis de VTIs como morar), ainda que nao
sejam totalmente vazias de sentido: sao os VTIs com preposicoes fixas.
Cangado as chama de preposi¢bes inerentes e Neeleman (1997), de
preposi¢des idiomdticas. Mostramos em que sentido essas preposigoes
devem ser encaradas como inerentes (presentes na entrada lexical dos
itens); no se deve pensar que elas formam um constituinte com o verbo,
pois apresentam visibilidade sintdtica. Testes comuns de constituintes
(deslocamento, apagamento e coordenagio) sdo capazes de mostrar que
a preposi¢ao fixa forma um constituinte com o DP, ndo com oV, e o
teste da formacao de passivas, que propomos neste trabalho, mostra que
a preposi¢do tem visibilidade para a sintaxe, pois barra a formagio de
passivas com VTIs cuja grade temdtica ¢ idéntica a de verbos transitivos
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simples que aceitam a alternincia. Finalmente, apresentamos uma hipétese,
com base em alguns dados do portugués arcaico, para a origem das
preposigoes atualmente idiossincrdticas: elas derivariam de alternancias de
didtese.

As contribui¢des que este trabalho oferece sdo: a distingao entre VTTs
com preposi¢des cambidveis e fixas, a percepgio da existéncia de outros
VTIs com preposi¢ao cambidvel além de verbos de trajetéria (VTIs
locativos e direcionais), a formulagio do teste de constru¢ao de passivas,
que mostra que a restri¢ao sintdtica para esse fendmeno (o verbo transitivo
tem de ter um objeto direto, nao preposicionado) se d4 antes da restri¢ao
semAntica (o verbo tem de ter certa configuragao temdtica) e a formulagio
de uma hipétese para a origem das preposigoes fixas. Deixamos algumas
questdes em aberto, sugerindo, para trabalhos futuros, a testagem dessa
hipétese formulada, com a busca, em fontes antigas do portugués, das
didteses originais dos atuais VTIs com preposicoes fixas, as quais se
perderam na memdria do falante. Também seria interessante a investigagao
sobre o porqué de essa didtese original ter perdido transparéncia, até
enfim desaparecer, e se esse processo aponta para alguma tendéncia
diacrénica do PB.

Notas

1 A autora agradece ao CNPq pelo auxilio financeiro (Bolsa de Mestrado).

2 Esses e outros trabalhos do NuPeS (Nucleo de Pesquisa em Semantica - UFMG)

podem ser acessados em: <http://www.letras.ufmg.br/nupes>.

3 Nessa perspectiva, portanto, tanto argumentos 1égicos do verbo (incluidos os
chamados “objetos indiretos” da gramdtica tradicional) quanto adjuntos adverbiais
preposicionados ocupardo igualmente a posi¢io sintdtica de adjuncio, ainda
que semanticamente tenham status diferentes. Ressalte-se aqui que, na visao
modular de Cangado, nio deve haver, necessariamente, paralelismo entre os
componentes sintdtico e semintico (um argumento seméntico pode nio ser um
complemento sintdtico ¢ um argumento em posi¢ao de adjunto sintdtico pode
ser ou ndo um adjunto no médulo semantico).
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As preposi¢des que marcam argumentos alternados fazem com que a
Hierarquia Temdtica ndo seja infringida, pois ela é vdlida somente para sujeito

e complemento, nio para adjuntos (CANCADO, 2005a).

Na verdade, a autora defende que todas as preposicoes tém sentido, sejam
predicadoras ou funcionais. Neste trabalho, ndo assumimos essa postura tao
categdrica, como ficard mais claro adiante.

Em alguns dados, hd divergéncia quanto ao que chamamos de argumento do
verbo, em relagio as gramdticas tradicionais. E o caso do verbo morar, que
consideramos transitivo, mas que ﬁgura nas gramdticas como intransitivo
(atribuindo 2 preposicdo a func¢io predicadora).

Neste trabalho, mencionamos os papéis temdticos apenas como rétulos, pois o
seu contetido ndo ¢ relevante para o objeto de estudo enfocado aqui. Alguns
desses rétulos poderdo ser contestados, como o papel do argumento briga em a
confusdo resultou em briga, cuja rotulagio fica melhor como Resultativo, ndo
Tema. O contetido dos papéis temdticos ¢ controverso, no entanto, relevante
para uma teoria gramatical. A proposta de Cangado (2003, 2005a) visa a tratar
desse problema, deixando de lado os rétulos para destrinchar o contetddo dos
papéis em propriedades seménticas relevantes gramaticalmente. Remetemos o
leitor interessado a tais trabalhos.

Nio ¢ essa a sentenga encontrada no corpus de Roberts; Kato (1993). Visamos
apenas a exemplificar, de forma a facilitar essa visualizagao, a didtese pretérita de
participar (alguém participa alguém de alguma coisa).

Como o parecerista andnimo deste artigo notou, a preposigao de aderir nio é
totalmente esvaziada de sentido como a preposi¢io de goszr, por exemplo. No
entanto, a preposi¢io nio ¢ predicadora, pois encabe¢a um argumento verbal, e
ndo pode ser trocada por outra: A pega aderiu *para / *sobre / *pelo / ?no motor.
Por esses motivos ¢ que a chamamos de preposicio inerente ou idiomdtica, ndo
por ser vazia de sentido.
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