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RESUMO

Em portugnés, a expressdo do futuro verbal é varidvel e apresenta as variantes: a) futuro
simples (viajarei amanha); b) futuro perifrastico com ir + infinitivo (vou/ irei viajar amanha);
¢) presente do indicativo (viajo amanha). 1 drios estudos tém atestado esse fendmeno ao longo
da bistoria da lingua portugnesa e apontam para a implementagio da forma perifrdstica como
possivel substituta da forma de futuro simples. Este artigo, seguindo a linha da sociolingnistica
laboviana, compara dados do portugués brasileiro e do portugnés lusitano coletados em jornais

do séenlo XX, para verificar se o fator geogrdfico interfere nesse fendmeno.

ABSTRACT

In Portuguese, the future tense is variable and presents these variants: a) simple future
(viajarei amanha); b) periphrastic futnre with ir + infinitive (vou/irei viajar amanha); c)
present (viajo amanha). There are many studies of this phenomenon along the history of the
Portugnese that show the implementation of the periphrastic form like a possible substitute
of the simple future form. This paper, following the labvian sociolinguistics, compares tokens
of Bragilian portugnese and Portugal portuguese from newspapers of the 21th century, to
verify if the geographic factor is important in this phenomenon.
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Introdugao

Em lingua portuguesa, a expressao do futuro verbal é variavel e pode
ser realizada das seguintes formas: a) futuro simples (viajarei amanha); b)
futuro perifrastico com ir + infinitivo (vou viajar amanha ou irei viajar
amanha); c) futuro perifrastico com haver + infinitivo (hei de viajar
amanha ou haverei de viajar amanha); d) presente (viajo amanha).

Virios estudos tém atestado esse fenémeno variavel ao longo da
histéria da lingua portuguesa e apontam para a implementag¢ao da forma
perifrastica com ir + infinitivo como possivel substituta da forma de
futuro simples (LIMA, 2001; MALVAR, 2003; OLIVEIRA, 2000).

A forma perifrastica com ir + infinitivo, embora documentada ja
no século XIV, parece ganhar espago no século XIX e sé no século
XX passa a ser mais utilizada, pelo menos na lingua falada, ocupando
o espaco antes preenchido pela perifrase com haver de + infinitivo,
principal concorrente do futuro simples até o século XIX (OLIVEIRA,
2000).

Este artigo, comparando dados do portugués brasileiro e do
portugués lusitano coletados em jornais do século XXI de Portugal e
do Brasil, mostra uma analise contrastiva dessas duas variedades para
verificar se o fator geografico interfere nesse fenomeno.

Para tanto, seguindo a linha da sociolinguistica laboviana, sao
consideradas as ocorréncias de expressao do futuro verbal em dois
jornais de Lisboa (O Publico e Correio da Manha) e em dois jornais de
Salvador — Bahia (A Tarde e Tribuna da Bahia), periédicos direcionados,
em ambas as cidades, respectivamente, a um publico mais elitizado e a
um publico mais popular.

Nesta pesquisa, sao controlados fatores linguisticos e extralinguisticos
e considera-se a hipotese da gramaticalizagao, nos moldes propostos por
Hopper & Traugott (2003), da forma perifrastica com ir + infinitivo.

Objetiva-se, assim, verificar em que estigio se encontra 0 processo
de mudanca futuro simples > futuro perifrastico na escrita considerada
padrao e que fatores atuam em cada uma das variedades consideradas
(Brasil e Portugal).
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1. Quadro teodrico

A sociolinguistica variacionista pressupde que a variagao ¢ inerente
a toda e qualquer lingua e nao ¢é aleatéria ou fortuita. Ao contrario, é
condicionada por fatores linguisticos e sociais. Ou seja, tanto a variagao
como a mudanca linguisticas tém ligagdes estreitas com fenémenos
extralinguisticos que as condicionam.

O funcionalismo linguistico analisa a lingua enquanto fenémeno
comunicativo e discursivo. Sendo a nog¢dao de tempo uma categoria
linguistica e suas relacdes com o tempo cronologico uma funcio da
comunicag¢ao e do discurso, uma abordagem funcionalista pode embasar
teoricamente a analise da expressdao de futuro no portugués, que pode
ser realizada através de formas simples (futuro simples ou desinencial e
presente) ou de formas analiticas/perifrasticas (baver de + infinitivo e 7r
+ infinitivo).

O tempo futuro expressa a expectativa de alguma acao (processo ou
evento) a ser verificada mais tarde, ap6s o ato de fala. Ele tem um valor
temporal que nao permite expressar uma modalidade factual, pois sé
aceita asser¢Oes segundo a avaliagdo feita pelo falante da (im)possibilidade
de ocorréncia de um estado de coisas. Assim, ha um valor modal aliado
ao fator temporal no futuro que compromete a determinag¢iao do valor
de verdade da proposi¢ao enunciada. Segundo Camara Jr. (1957:223), a
categoria de futuro nao ocorre “pela necessidade da expressao temporal;
concretizam-no certas necessidades modais, de sorte que o futuro
comeg¢a como modo muito mais do que como tempo”.

O ciclo de alternancia entre formas simples e formas perifrasticas
de futuro é uma constante na histéria das linguas romanicas. Ja na
passagem do latim ao portugués, o futuro desinencial adveio de formas
modais analiticas (cantare habeo > cantar hei > cantarei). Para Camara Jr., a
nova forma de futuro criada ainda no latim desempenha trés fungodes na
lingua: a) marca o modo; b) marca tempo com matiz modal; e ¢) marca
tempo. O autor fala em gramaticalizagao do futuro modal em futuro
temporal.
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Neste trabalho, admite-se a hipdtese de que o processo que
aconteceu no latim (forma analitica > forma sintética) esta sendo
invertido no portugués atual (forma sintética > forma analitica) a partir
da gramaticalizagao do verbo 77, que passa, ja em estagios anteriores da
lingua, de forma plena a marca morfossintatica de futuro.

A perifrase é a forma verbal inovadora, que convive com a forma
simples (conservadora). Trata-se, pois, de um fenémeno variavel no
portugués em que a variante perifrastica, concorrente da forma sintética
para codificar a fungao que situa a agido ou o processo a direita do ponto
da fala, ¢ muito pouco discriminada. E a entrada do verbo 7 como
auxiliar para expressar o futuro vem encontrando resposta positiva entre
os falantes.

Os verbos de movimento, em geral, sio polissémicos e superpoem,
dentre outras, as nog¢des de espaco e de tempo. O verbo 77 é um dos
verbos mais polissémicos e, pois, um dos mais ‘gramaticalizaveis’. Na
construcdo perifrastica com o infinitivo, ele tende a se transformar em
auxiliar (HEINE, 1993; BYBEE e a/i, 1994; HEINE & KUTEVA,
2002), quer dizer, num instrumento gramatical para a expressao do
tempo futuro. Essa tendéncia, bem conhecida no inglés, no francés e
no espanhol, pode ser constatada também em portugués, em que, na
fala, o processo de substitui¢ao da forma de futuro simples pela forma
perifrastica /7 + infinitivo esta quase concluido (OLIVEIRA, 20006).

2. Amostra e metodologia

Por meio da anilise controlada de dados coletados em jornais
contemporaneos brasileiros e lusitanos, com base na sociolinguistica
laboviana, verifica-se a implementagao da perifrase com 7 + infinitivo,
identificando-se os contextos linguisticos do seu espraiamento. Foram
examinados: a) um exemplar do jornal Correio da Manha (Lisboa), de
09/05/07; b) um exemplar do jornal O Piiblico (Lisboa), de 11/05/07;
¢) um exemplar do jornal A Tarde (Salvador-BA), de 03/08/07; e d) um
exemplar do jornal Tribuna da Bahia (Salvadotr-BA), de 23/08/07.
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Nesta pesquisa, observa-se o papel de alguns grupos de fatores
(medido em termos de percentuais e de pesos relativos — a partir da
ferramenta GoldVarb): a) a extensio fonolégica do verbo (verbos
de uma, duas, trés ou mais silabas); b) a conjugacao verbal (primeira,
segunda ou terceira); ¢) o paradigma verbal (verbo regular ou irregular);
d) a pessoa verbal (primeira, segunda ou terceira, singular ou plural);
e) o tipo de sujeito (lexical, pronominal, desinencial, indeterminado,
oracional); f) a animacidade do sujeito (animado ou inanimado); g) o
papel tematico do sujeito (agente, experienciador ou paciente); h) o tipo
de verbo (principal, auxiliar, modal ou aspectual); i) a transitividade verbal
(verbo intransitivo, transitivo direto, transitivo indireto, bitransitivo ou
copulativo); j) a influéncia dos cliticos (presenca ou auséncia de cliticos);
k) a natureza semantica do verbo (processo, a¢io, estado, evento
ou cognicao); 1) a indicacao de futuridade fora do verbo (advérbio,
ora¢ao adverbial, contexto discursivo ou auséncia); m) a projecao de
futuridade (futuro préximo, distante ou indefinido); n) o paralelismo
sintatico-discursivo (ocorréncia nica, primeira ocorréncia de uma série,
ocorréncia apos forma idéntica ou ocorréncia apds forma diferente);
0) o tipo de periédico (mais popular ou mais elitizado); e p) o género
textual (manchete, noticia, anuncio, editorial, horéscopo, aviso, matéria,
coluna, carta de leitor etc.).

Foram coletados, inicialmente, 867 dados para o Brasil e 930 dados
para Portugal. Em nenhum dos jornais do Brasil foram encontradas
perifrases com haver de + infinitivo. Em Portugal, houve apenas 6
ocorréncias de haver de (no presente) + infinitivo, que foram excluidas da
amostra pela sua baixa incidéncia. Quanto a perifrase com 7r (no futuro)
+ infinitivo, houve apenas 9 ocorréncias no Brasil e 15 em Portugal.
Como também teve uma baixa frequéncia, essa variante foi computada
juntamente com as formas de /7 (no presente) + infinitivo. Assim, os
resultados encontrados estao apresentados na Tabela 1:
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TABELA 1:  Distribui¢ao das variantes na lingua escrita por pais

Variantes Pais
Brasil Portugal
Futuro simples
445 - 51% 496 - 54%
Ir + infinitivo 186 - 22% 271 - 29%
Presente 236 - 27% 157 -17%
Total 867 924

Para este artigo, em particular, foram excluidas as formas de presente
com valor de futuro por duas razdes: a) com base em resultados de
trabalhos anteriores (OLIVEIRA, 2000), essa variante possui contextos
bem especificos e estd a margem da concorréncia futuro simples X
futuro perifrastico; e b) objetiva-se verificar, aqui, a implementa¢ao da
forma perifrastica em substituicao a forma de futuro simples na lingua
escrita, ja que na lingua falada esse processo ja se encontra em fase de
complei¢cao (OLIVEIRA, 2000).

Assim, considerando apenas os dados das variantes em concorreéncia,
a distribuicdo ¢ a seguinte:

TABELA 2: Redistribuigao das variantes na lingua escrita por pais

Variantes Pais
Brasil Portugal
Futuro simples
445 - T1% 496 - 65%
Ir + infinitivo 186 - 29% 271 - 35%
Total 631 767

Inicialmente, embora predomine o futuro simples na escrita
jornalistica, pode-se verificar que a concorréncia entre as duas variantes
¢ documentada em ambas as variedades regionais, havendo um maior
acirramento em Portugal, como ilustra o grafico a seguir:
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GRAFICO 1: Variantes por pais (percentuais)
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3. Papel dos grupos de fatores

Considerando as rodadas do GoldVarb para os dados do Brasil e
de Portugal, separadamente, vejam-se os grupos selecionados para cada
pais, tendo como regra de aplicagdo a variante futuro perifrastico com
zr+ infinitivo, em oposi¢ao ao futuro simples.

Para o Brasil, foram selecionados, nesta ordem, os grupos: ‘Natureza
semantica do verbo’, ‘Papel tematico do sujeito’, ‘Paradigma verbal’,
“Pessoa verbal’, ‘Género textual’, ‘Indicacio de futuridade fora do verbo’,
‘Paralelismo sintatico-discursivo’ e ‘Conjugacao verbal’. O zput geral foi
0,295 e o log likelihood foi -249,057. O nivel de significancia da rodada
selecionada foi 0,046.

Para Portugal, foram selecionados, nesta ordem, os grupos:
‘Natureza semantica do verbo’, “Tipo de verbo’, ‘Papel tematico do
sujeito’, ‘Projecao de futuridade’, ‘Pessoa verbal’, “Tipo de periddico’ e
‘Paradigma verbal’. O znput geral foi 0,353 e o log likelibood foi -381,809.
O nivel de significancia da rodada selecionada foi 0,029.

Ambos os paises selecionaram, em comum, os grupos ‘Natureza
semantica do verbo’, ‘Papel tematico do sujeito’, ‘Paradigma verbal’
e ‘Pessoa verbal’, embora em ordens diferentes. Assim, apenas esses
quatro grupos de fatores serdo analisados a seguir.
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3.1. Natureza semantica do verbo

Como o verbo ir, na sua origem (forma fonte), indica processo,
pois ¢ um verbo de movimento no espago, esperava-se que atingisse,
na gramaticalizacdo da forma perifrastica ir + infinitivo para expressar
o futuro (movimento no tempo), inicialmente, verbos que também
expressam um processo, para em seguida atingir os verbos que denotam
um evento, verbos cognitivos e, por fim, verbos estativos.

Seguem exemplos desses tipos de verbos:

Processo:

(1) Agtressao teria ocorrido na unidade de seguranga maxima
no 1° dia da revolta. Secretaria da Justi¢a disse que VAI
APURAR. (AT, man, c1, p9)

Evento:

(2) Existem demasiadas pessoas a achar que a economia é
um jogo de soma nula, e que o sucesso da China VAI
SURGIR a custa do resto do mundo. (OP, mat, c3, p15)

Cognicao:

(3) Conclui que com a reducio dos mesmos o povo VAI
SABER a qual partido o parlamentar pertence, a
qualidade do seu trabalho e identificara o partido que nao
tem projeto viavel... (TB, mat, p15)

Estado:

(4) E se as buscas dos caes pisteiros da GNR, visivelmente
cansados, VAO SER mais raras, o mesmo devera suceder
com o grupo de voluntarios. (OP, mat, c1, p4)

Os resultados encontrados aproximam-se da hip6tese aventada, mas

ha divergéncias entre os dois paises considerados. Observe-se a Tabela

3, a seguir:
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TABELA 3: Uso da perifrase e natureza semantica do verbo

Fator Brasil Portugal
Oc./% PR Oc./% PR
Processo
133/241 - 55% .65 165/263 - 62% .57
Cognicao 5/7-71% .84 1/4 - 25% 31
Evento 23/65 - 35% .61 35/92 - 38% .53
Estado 25/318 - 7% .36 70/408 - 17% 45

Oc. = ocorréncias
PR = Peso relativo

A hipétese de que os verbos de processo favorecem o uso da
perifrase se confirmou nos dados de Portugal. Ja no Brasil, o maior
peso relativo ocorreu para os verbos cognitivos, ficando os verbos que
indicam processo em segundo lugar, o que indica que o contexto de
implementacao da forma perifrastica ja se espraiou por um contexto além
do que condiciona a variante inovadora em Portugal. Mas a quantidade
de dados com verbos que expressam cogni¢ao ainda é muito pequena
para que generalizagbes possam ser feitas.

3.2. Papel tematico do sujeito

Essa variavel foi considerada neste estudo por se pressupor que o
sujeito [+ agente] favoreceria o uso da perifrase, ja que haveria um maior
comprometimento do mesmo em relagdo ao futuro e um maior grau de
certeza da realizagdao da agdo num tempo posterior a0 momento da fala,
pois ele é quem realizaria essa acdo. Ja o sujeito paciente selecionaria o
futuro simples, ficando o sujeito experienciador em posi¢ao intermediaria,
o que se confirmou nos dados. Os resultados estido apresentados mais
adiante, na Tabela 4. Seguem exemplos dos trés tipos de sujeito segundo
o papel tematico:
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Agente:

(5) Durante o julgamento, os ministros do STF VAO
DECIDIR se aceitam ou nio a dendncia apresentada
pela Procuradoria-Geral da Republica contra os acusados
de envolvimento no mensalao. (TB, not, p3)

Experienciador:

(6) O TIC VAI OUVIR, através de carta precatOria, as
testemunhas de defesa indicadas pelo argtiido, o advogado
Vespasiano Macedo e o gestor daquela firma, Hernani
Portovedo. (CM, mat, p22)

Paciente:

(7) O diploma que VAI SER sujeito a consulta das
instituigoes, preveé que O ministro possa converter uma
institui¢ao em fundagao. (CM, mat, p14)

TABELA 4: Uso da perifrase e papel tematico do sujeito

Fator Brasil Portugal
Oc./% PR Oc./% PR
Agente
129/223 - 57% .67 167/255 - 65% .68
Experienciador 52/260 - 20% .54 73/351 - 20% 40
Paciente 2/124 - 1% 17 25/130 - 19% 42

Oc. = ocorréncias
PR = Peso relativo

Os resultados confirmam a hipdtese inicial, pois o sujeito agente
tem .67 no Brasil e .68 em Portugal, favorecendo a perifrase com
percentuais de 57% e 65%, respectivamente, nos dois paises. O sujeito
paciente tem um peso relativo bastante baixo no Brasil (.17). Ja o sujeito
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experienciador tem peso baixo em Portugal (.40) e favorece a perifrase
no Brasil (.54). Pode-se ver que em terras brasileiras a forma inovadora
atinge mais contextos que em terras lusitanas.

O trago de agentividade desempenha um papel fundamental na
trajetoria do verbo 7rde pleno a auxiliar. No processo de gramaticalizagdao
do futuro perifrastico, a sua ocorréncia com sujeitos [+ agente| pode
indicar uma persisténcia de tracos da forma fonte (BYBEE ez /i, 1994).
O verbo /1, em seu sentido pleno, seleciona um sujeito [+ agente].

3.3. Paradigma verbal

Este grupo de fatores distribui os dados em dois grupos: os que
contém um verbo que segue o paradigma geral (verbos regulares, tais
como amar, beber e partir) e os que apresentam um verbo de padrio
especial (verbos irregulares, tais como dar, ver e vir), considerando, pois,
o critério morfoldgico.

Supondo que hia uma mudanga em curso no sentido de o futuro
perifrastico substituir o futuro simples, aventou-se a hipotese de que esse
processo avangaria primeiro nas formas regulares e depois nas irregulares,
que, por serem mais marcadas, seriam estocadas individualmente na
mente do falante. Essa hipotese se confirma nos dados, pois os pesos
relativos para a perifrase foram de .59 e .57 no Brasil e em Portugal,
respectivamente, em verbos regulares, conforme mostra a Tabela 5.

TABELA 5: Uso da perifrase e paradigma verbal

Fator Brasil Portugal

Oc./% PR Oc./% PR

Verbo regular
147/280 - 52% .59 180/362 - 49% .57

Verbo irregular 39/351 - 11% 43 91/405 - 22% 44

Oc. = ocorréncias
PR = Peso relativo
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Tanto nos dados do Brasil como nos dados de Portugal, a perifrase
teve seu maior indice percentual nas formas verbais regulares (52% e
49%, respectivamente).

Embora o uso do futuro simples em verbos irregulares requeira um
conhecimento mais controlado de desinéncias especificas, o fato de eles
admitirem mais futuro simples do que os verbos regulares pode estar
relacionado tanto a extensao vocabular, ja que a maioria dos verbos
irregulares em portugués possui uma ou duas silabas, como propoe
Camara Jr. (1985), como 2 frequéncia/estocagem, como propde Bybee
(2003). Embora irregulares, sao verbos de altissima frequéncia na lingua,
por exemplo, ser, ter, ver, que preservam, por isso, o futuro simples, nao
acompanhando a tendéncia a mudanga.

Saliente-se que, dentre os verbos irregulares, ha o préprio verbo 7,
em seu sentido pleno, que, além de muito frequente na lingua, ainda
¢ resistente a perifrase (vou 7r), tio comum em outras linguas (inglés,
francés, espanhol...), em muitos dialetos brasileiros e lusitanos.

Os verbos irregulares configuram um contexto de resisténcia da
forma simples, sobretudo quando sao também monossilabicos e de alta
frequéncia na lingua. A forma de futuro perifrastico entra na escrita,
pois, pelo contexto mais favoravel (verbos de padrio geral). E a agio
inibidora de um fator (verbos de padrio especial) se torna muito mais
evidente na modalidade escrita formal da lingua, que implica um maior
planejamento linguistico.

3.4.Pessoa verbal

A hipétese associada ao grupo de fatores ‘Pessoa verbal’ prevé que
o futuro perifrastico, indicando uma maior assertividade em relaciao ao
tempo futuro, seria mais utilizado com a primeira pessoa, ja que expressa
um maior comprometimento do sujeito com a a¢ao verbal a ser realizada.
O tipo de texto utilizado como corpus (escrita jornalistica) ndo favorece
o uso de ‘eu’ (P1) nem de ‘nés’ (P4), que sé aparecem em citagoes, dai a
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pouca quantidade de dados. Nao houve nenhum caso de 2* pessoa, nem
do singular (P2) nem do plural (P5) na amostra dos jornais, nem mesmo
em Portugal.

Ainda que com poucos dados, a hiptese aventada se confirma, pois
os pesos relativos para a perifrase foram de .84 e .87 no Brasil e em
Portugal, respectivamente, com a 1* pessoa do singular, e de .82 ¢ .59,
também respectivamente no Brasil e em Portugal, para a 1% pessoa do
plural, conforme mostra a Tabela 6, apds exemplos de P1 e P4:

P1:

(8) O leitor me desculpe, mas nao VOU FAZER o historico
porque precisaria de pesquisar mais a fundo. [ITB, mat,
p-2]

P4.

(9) Ja estamos a par da reintegracao desde segunda-feira,
VAMOS VER quais as propostas do governo do Estado
e da Suzano na reuniao de amanha... [AT, mat, p.12]

TABELA 6: Uso da perifrase e pessoa verbal

Fator Brasil Portugal
Oc./% PR Oc./% PR
1* pessoa
6/9 - 66% .84 18/21 - 85% .87
3" pessoa 132/408 - 32% .50 186/560 - 33% 46
4* pessoa 21/33 - 63% .82 13/27 - 48% .59
6" pessoa 27/181 -14% 40 54/159 -33% .58

Oc. = ocorréncias
PR = Peso relativo

Em relagdo a 3" pessoa, a que predomina em textos de jornais,

percebe-se que, em Lisboa, a 3" pessoa do plural (P6) ja favorece o uso
da forma perifrastica.
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Conclusoes

A variacdo na expressao do futuro verbal em portugués é um
fenémeno variavel ao longo da histéria da lingua. Atualmente, a
concorréncia entre a forma de futuro simples e a forma perifrastica com
7r + infinitivo parece bastante acirrada. Observa-se uma inversao parcial
entre as duas variantes, pois a primeira predomina na modalidade escrita
e a segunda predomina na modalidade oral da lingua, inclusive no seu
nfvel “culto” (OLIVEIRA, 2000).

A forma perifrastica com 7 + infinitivo passa por um processo de
gramaticalizagao em que o verbo de movimento /7 torna-se verbo auxiliar
de futuro verbal, avancando na escala cognitiva de espago para tempo
(BYBEE & PAGLIUCA, 1987, HOPPER & TRAUGOTT, 1993/2003).

Esse processo ¢ atestado tanto no Brasil como em Portugal e
o exame de dados da escrita jornalistica do século XXI de ambos os
paises aponta que ambas as variedades seguem dire¢oes coincidentes em
relagao a mudanga futuro simples > futuro perifrastico.

Variaveis importantes que atuam nesse pProcesso, entre outras,
sao a ‘Natureza semantica do verbo’, o ‘Papel tematico do sujeito’, o
‘Paradigma verbal’ e a ‘Pessoa verbal’.

Quanto a ‘Natureza semantica do verbo’, a perifrase parece
implementar-se inicialmente por contextos de verbos que denotam
processo/a¢ao, atingindo em seguida os verbos que denotam evento,
ficando por dltimo contextos com verbos cognitivos e estativos.

Quanto ao ‘Papel tematico do sujeito’, o sujeito [+ agente] é o que
mais seleciona a forma perifrastica, seguido do sujeito experienciador,
ficando o sujeito paciente mais favorecedor ao uso do futuro simples.

Quanto ao ‘Paradigma verbal’, a perifrase é mais usada com verbos
regulares, que seguem o padriao geral, ficando o futuro simples mais
restrito aos verbos irregulares, ou seja, os que tém um padrao morfolégico
especial. Esses verbos, segundo Bybee (2003), por terem uma frequéncia
alta de uso nalingua, resistem a mudangas e, sendo estocados na memoria
do falante como unicos (especiais), mantém o futuro simples, pois nao
seguem padroes gerais.
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Quanto 4 ‘Pessoa verbal’, em ambos os paises, embora com poucas
ocorréncias, ¢ a primeira pessoa (muito mais a do singular que a do
plural) que condiciona o uso da forma inovadora. A terceira pessoa
ainda seleciona mais a forma sintética do futuro.

Como se pode perceber, ao analisar um fenomeno variavel sob
a perspectiva da mudanga linguistica, muitos fatores devem ser
considerados e tém cada qual um papel significativo. Merecem, portanto,
ser aprofundados em estudos posteriores.

Por ora, pode-se dizer que Brasil e Portugal falam a mesma
lingua. Ha semelhancas e ha diferencgas, como todos sabem. Todavia,
em relacdo ao futuro, o Atlantico ndo nos separa. Pelo contrario, nele
NAVEGAREMOS (ou VAMOS NAVEGAR?) pra 1a e pra ca para
melhor compreendermos a nossa lingua.
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